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Sefior

RAFAEL VILLAMIZAR
Carrera 28w N2 64-40
Barrio. Monte redondo
Bucaramanga

REFERENCIA: Notificacién por Aviso - Articulo 69 Cédigo de
Procedimiento  Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede a efectuar la
Notificacién por Aviso de la Resolucion N2 002132 del veinticuatro de octubre de 2014
proferida por la Subdireccién de Transporte, haciéndole saber que contra la misma procede
recurso de reposicién ante el subdirector de Transporte, y en subsidio apelacién ante la
Directora del AMB.

El presente Aviso se publica y fija en lugar visible de esta entidad, asi como en la
empresa vinculadora del vehiculo de su propiedad, conforme al inciso Segundo del
Articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 “Cuando se desconozca la informacién sobre el
destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, se publicard en la pdgina
electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al piblico de la respectiva entidad por el
término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacién se considerard surtida al
finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.”

La Notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente de la publicacién del
presente Aviso.

Cordial Saludo,

f‘\ ,JU'QD N {z‘«\,-‘

g &«uf) t} Ean

NELLY PATRIQIA MARIN Rz)DRIGUEZ
Profesional Universitario. Area Juridica STM

Proyecté: FREDY LOPEZ

Av. Los Sam 7280, Ciudadela Real dg Minas, Bucaramanga - Teléfono (7)
4 sistemasamb@telebucaramanga.net.co - www.amb.gov.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE LA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA ADELANTADA EN CONTRA
DEL SENOR RAFAEL VILLAMIZAR CASTILLO, POR LOS HECHOS CONTENIDOS EN EL INFORME
UNICO DE INFRACCIONES DE TRANSPORTE No.6827600000127”

EL SUBDIRECTOR DE TRANSPORTE DEL AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA,

En uso de Ias facultades conferidas en la Ley 105 de 1995, Ley 336 de Diciembre 20 de 1996,
Decreto 172 de Febrero de 2001, Decreto 3366 de Noviembre 21 de 2003, v la Ley 1625 de
2013

CONSIDERANDO

1. Que mediante Resolucién No. 000947 del 24 de Julic de 2014, ia Subdireccion de
Transporte abrio investigacion administrativa al sefior RAFAEL VILLAMIZAR CASTILLO,
en su calidad de propietario del vehiculo de placas SUD-639 afiliado a la Empresa
AUTOMOVILES BUCARICA 5.A., 2l no haber tramitado la Tarjeta Control al conductor
por el designado.

2. Que ef acto administrativo fue notificado personalmente al sefior RAFAEL VILLAMIZAR
CASTILLO, el dia 05 de Agosto de 2014 tal como consta en la respectiva diligencia de
notificacidn suministrandole copia integra, autentica v gratuita de la misma.

3. Que dentro del término v oportunidad legal para elio, al sefior RAFAEL VILLAMIZAR
CASTILLO, presento descarges y presento ias pruebas que pretende hacer valer en los
descargos.

ARGUMENTOS DEFENSIVOS

El sefior RAFAEL VILLAMIZAR CASTILLO, presento descargos el dia 15 de Agosto de 2014 bajo
el radicado N2 2335, en los cuales manifiesta que: “Esporddicamente conduzco el vehiculo
para hacer mantenimientos o para spiventar mis gostos dniversitarios en mis vacaciones,
yva gque no soy el conductor del taxide tiempo completo pero aun asi portaba lo tarjeto
amarifla en el sitio indicado pero con lo fecha vencida y anexo documento gue acredita
que soy estudiante”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se contrae el asuntoe materia de estudio, a determinar la existencia o no de la conducta
endilgada al sefior RAFAEL VILLAMIZAR CASTILLO, en su calidad de propietario del vehiculo de
placas SUD-639 vinculado a la empresa AUTOMOVILES BUCARICA $.A,, especificamente en lo
que tiene gue ver con no gestionar tarjeta de controf al conductor por ella autorizado, de
conformidad con ios hechos contenidos en el informe de Infracciones de Transporte No.
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6827600000127 de fecha 31 de julio de 2013, elaborado por el agente de Policia de Transito y
Transportes SAMUEL GUALDRON, de la DTTF,, identificado con la placa No.M-12, guien dejara
constancia en la casilla No.16 correspondiente a cbservaciones donde sefiala que la tarjeta
de control No. 0000001 del sefior WILLIAM VILLAMIZAR DURAN, se encontraba vencida desde
Mayo 10 de 2013, hechos éstos gue constan en la Resolucién 000947 del 24 de Julio de 2014,
mediante la cual se apertura la presente investigacidn,

Sefizla el articulo 54 del Decreto 3366 de Noviembre 21 de 2003, que el Informe Unico de
Infracciones de Transporte “se tendrd como prueba puro el inicio de la investigacion
administrativa correspondiente...”, toda vez que del mismo se desprenden Ias circunstancias
de tiempo, modo v lugar en gue ocurrieron los hechos materia de investigacion.

Para la época de los hechos, se encontraban vigentes los articulos 48 v 49 del Decreto 172 de
2001, que establecian que ia empresa expediria cada dos {2) meses una tarjeta de control a
cada uno de los conductores de ios vehiculos vinculados, previo el Hleno de unos requisitos
reglados a cargo del propietario, y se establecian las caracteristicas de dicho documento.

Por su parte, la Ley 105 de 1993 en su articulo 9 numeral 5, establece gue los propietarios de
vehiculos o equipos de fransporte, podrdn ser sujetos de sancidn. Lo anterior, tiene
justificacidn en que #éstos hacen parte de la actividad transportadora, en tal virtud, los
propietarios son responsables de las conductas de acuerdo a su posicién dentro de la
prestacién del servicio, conforme a los derechos y obligaciones gue se dispongan para cada
modo de transporte.

El articulo 2° del Decreto 3366 de 2003 define la infraccidn de transporte terrestre automotor
como “toda gccién u omision gue vulnere lo prestacion del servicio de trunsporte terrestre
automotor en los términos definidos en la ley o en los reglamentos de cada modalidad de
servicio”,

Ahora bien, el procedimiento para imponer sanciones se encuentra reglamentado en fos
Articulos 50 de la Ley 336 de 1996 y 51 del Decreto 3366 de 2003, en donde se indica gue la
autoridad competente abrird investigacidn en forma inmediata cuando se tenga conocimiento
de la comisidn de una infraccidn a las normas de transporte, mediante resolucién motivada
que contendra: relacién de las pruebas aportadas o allegadas gue demuestren la existencia
de los hechos, los fundamentos juridico que sustentan a3 apertura y el desarrollo de la
investigacidn y el traslado por un término de diez {10) dias al presunto infractor, para gue por
escrito responda a los cargos formulados vy solicite las pruebas qgue considere pertinentes.

De {o antepuesto se sigue gue las actuaciones adelantadas por este despacho en la etapa
subsiguiente al conocimiento de la presunta infraccidn, se concretan en la decision de ésta de
abrir investigacién por los presuntos hechos manifestados.  Dicha investigacidn se
fundamenta en los principios del debido proceso, toda vez gue se concede un término
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procesal, durante el cual, el investigado presenta sus descargos y las pruebas gue pretende
hacer valer para desvirtuar los cargos que le fueron formulados. Como se observa, los
criterios objetivos minimos que exige la apertura de investigacién, no implican la valoracion
de elementos propios de la posible responsabilidad. Asi, la investigacién deberd encaminarse
a la determinacion de la existencia de la conducta; las circunstancias de tiempo, modo y lugar
de ia misma, que permitan el seflalamiento de circunstancias de graduacién de la sancion.

Adentrandonos en la presente actuacién, es preciso indicar que es obligacién del sefior
RAFAEL VILLAMIZAR CASTILLO, como propietario del vehiculo tipo taxi de placas SUD-639,
dar cumplimiento ante la empresa vinculante de los requisitos establecidos nara la expedicién
de la tarjeta de control del conductor por el autorizado, con el oropasito de entregar el
vehiculo en dptimas para la prestacion del servicio publico, no solo en su parte técnico-
mecdnica, sinc con todos los documentos requeridos para la prestacidén del servicio,
cumpliendo con las obligaciones establecidas en el Decreto 172 de 2001.

Es pertinente acotar, que el documento denominado Tarieta de Control, tiene cardcter de
permanente individual e intransferible; razdn por la cual el propietario debe efectuar todas las
gestiones tendientes a la expedicién del citado documento ante la empresa vinculante.

A toda persona que guie un vehiculo de servicio plblico le esta impuesta una serie de
obligaciones que debe cumplir, para citar algunos ejemplos, la licencia de conduccién gue
acredite su idoneidad , y la Tarjeta de Controla su nombre y vigente

Cabe resaltar que en los documentos allegados como prueba en el escrito de descargos, no
se vislumbra prueba que permita determinar que se efectuaron los trémites para la
expedicion del documento denominado tarjeta de control ante la empresa vinculadora; en
tal virtud los argumentos esbozados no estén llamados a prosperar, toda vez el investigado
soporta su defensa en afirmar que es cierto que la tarjeta de control estaba vencida, pero
que la portaba en el lugar establecido y que solo maneja el vehiculo en vacaciones o para
llevario @ mantenimiento, por fo tanto esto merece un juicio de reproche de conformidad
con el analisis que sigue.

Acorde con el anterior analisis, esta Autoridad de Transporte apoyandose en las pruebas fegal
y oportunamente vertidas a esta investigacidn, de conformidad con las reglas de |a sana critica
y una vez efectuado el procedimiento establecido en fa norma, garantizando el cumplimiento
de todos los derechos constitucionales v legales, colige que el sefior RAFAEL VILLAMIZAR
CASTILLO, incurrid en una conducta infractora a la norma de Transporte y como consecuencia
directa de este hecho, se hace acreedor a la sancién minima contemplada en el Art.46 Literal
e} de la Ley 336 de 20 de Diciembre de 1996
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Por lo tanto, y en mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULD PRIMERO: IMPONER sancion administrativa al sefior RAFAEL VILLAMIZAR
CASTILLO consistente en multa de un (1) salaric minimo mensual legal vigente para la época
de los hechos, equivalente a la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS
PESOS MCTE. {$589.500.00), de conformidad con lo anteriormente expuesto en este
proveido.

ARTICULO SEGUNDO: La multa impuesta deberd ser cancelada dentro de los treinta (30} dias
siguientes a la ejecutoria de la presente decision en la Cuenta No. 36000461-8 de DAVIVIENDA
a favor del Area Metropolitana de Bucaramanga, indicdndole que debe ajuntar copia de la
misma a la Subdireccién de Transporte del Area Metropolitana de Bucaramanga.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido del presente acto administrativo, ai sefior RAFAEL
VILLAMIZAR CASTILLO, y/o Apoderado Judicial, en la forma y términos establecidos en el
Articulo 67 v siguientes del C.P.A ydelo CA.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicidn y en
subsidio apelacion dentro de los diez {10) dias siguientes a su notificacion de conformidad con
el articulo 76 del C.P.A. v del C.A. Una vez en firme y ejecutoriada presta merito ejecutivo
para su cobro.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Expedida en Bucaramanga, a los

JAIME ALEEMAR DIAZ SARMIENTO
Subdirector de Transporte

Proyecto: Mayra Algjandra Serrano Digz -Profesional Universitario-Area juridica STM
Reviso: Nelly Patricia Marin Rodriguez -Profesional Universitario-Area juridica STAM/
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